Drodzy bracia i siostry,

Odkad dostepny byt Internet, Kosciot zawsze starat si¢ promowac jego uzycie w stuzbie spotkania
migdzy osobami i solidarnos$ci migdzy wszystkimi. Poprzez to Oredzie chciatbym po raz kolejny
zacheci¢ was do zastanowienia si¢ nad podstawami i znaczeniem naszego bycia w relacji
1 do ponownego odkrycia, w bezmiarze wyzwan obecnej sytuacji komunikacyjnej, pragnienia

cztowieka, ktory nie chece trwa¢ w swojej samotnosci.

Metafory ,,sieci” i ,,spolecznosci”

Dzisiaj srodowisko medialne jest tak wszechobecne, Ze nie sposob je niemal odrézni¢ od sfery zycia
codziennego. Sie¢ jest bogactwem naszych czasoéw. Jest zrodlem wiedzy i relacji niegdys
niewyobrazalnych. Jednak wielu ekspertéw w odniesieniu do gltgbokich przeksztatcen, odcisnigtych
przez technologie w logice wytwarzania, obiegu i wykorzystania treSci, podkresla rowniez
niebezpieczenstwa zagrazajace poszukiwaniu i udost¢pnianiu autentycznych informacji w skali
globalnej. O ile Internet stanowi niezwykta mozliwos¢ dostgpu do wiedzy, to jest rowniez prawda,
ze okazal si¢ jednym z miejsc najbardziej narazonych na dezinformacj¢ oraz swiadome i celowe
znieksztalcenie faktéw 1 relacji migdzyosobowych, ktore czesto przybieraja forme

kompromitowania.

Trzeba przyznaé, ze sieci spolecznosciowe, o ile z jednej strony stuza nam do wigkszego
powigzania, odnalezienia si¢ i pomagania sobie nawzajem, to z drugiej strony nadajg si¢ rowniez
do manipulacyjnego wykorzystywania danych osobowych, majacego na celu uzyskanie korzysci
politycznych lub ekonomicznych, bez nalezytego poszanowania osoby i jej praw. Statystyki
ukazuja, ze wsréd najmtodszych, co czwarty miody czlowiek bral udziat w epizodach

cyberprzemocy.

W ztozonosci tej sytuacji uzyteczny moze by¢ powrdt do refleksji na temat metafory sieci, lezacej
poczatkowo u podstaw Internetu, aby ponownie odkry¢ jej potencjatl pozytywny. Obraz sieci
zacheca nas do zastanowienia si¢ nad mnogosciag drog 1 weztow, ktdre zapewniaja jej utrzymanie,
w sytuacji braku centrum, struktury typu hierarchicznego, organizacji o charakterze wertykalnym.

Sie¢ dziata dzigki partnerstwu wszystkich elementow.

Metafora sieci, sprowadzona do wymiaru antropologicznego przypomina inng posta¢ pelng

znaczen: wspolnoty. Wspolnota jest o tyle silniejsza, o ile jest bardziej spojna i solidarna, ozywiana



uczuciami zaufania i dazaca do wspolnych celow. Wspolnota jako sie¢ solidarna wymaga

wzajemnego shuchania i dialogu opartego na odpowiedzialnym uzywaniu jezyka.

Jest oczywiste dla wszystkich, ze w obecnym rozwoju sytuacji wirtualna wspolnota
spoleczno$ciowa nie jest automatycznie synonimem wspolnoty. W najlepszych przypadkach
wspolnoty sg w stanie wykaza¢ spojnos¢ 1 solidarnosé, ale czesto pozostaja jedynie skupiskami
osob, ktore rozpoznaja si¢ wokot interesow lub kwestii charakteryzujacych si¢ stabymi wiezami.
Ponadto w serwisach spoteczno$ciowych zbyt czesto tozsamos$¢ opiera si¢ na przeciwienstwie
wobec innego, nienalezacego do grupy: okresla si¢ wychodzac od tego, co dzieli, a nie od tego,
co laczy, eksponujac podejrzliwos¢ 1 dajac upust wszelkiego rodzaju uprzedzeniom (etnicznym,
seksualnym, religijnym 1 innym). Tendencja ta podtrzymuje grupy, ktéore wykluczaja
heterogenicznos¢, podsycajac réwniez niepohamowany indywidualizm w $rodowisku cyfrowym,
doprowadzajac czasami do podzegania spirali nienawisci. To, co powinno by¢ oknem na $wiat,

staje si¢ zatem witryng, w ktorej eksponuje si¢ wlasny narcyzm.

Sie¢ jest okazja do promowania spotkania z innymi, ale moze réwniez zwigkszy¢ nasza
samoizolacje, jak sie¢ pajecza zdolna do usidlenia. To mtodziez jest najbardziej narazona
na ztludzenie, ze sie¢ spoteczno$ciowa moze ich catkowicie zaspokoi¢ na poziomie relacji,
az po niebezpieczne zjawisko mlodych ,,pustelnikow spotecznosciowych”, ktérym grozi catkowite
odciecie si¢ od spoteczenstwa. Ta dramatyczna dynamika ukazuje powazny roztam w strukturze

relacyjnej spoteczenstwa, rozdarcie, ktérego nie mozemy lekcewazyc.

Ta wielopostaciowa 1 zdradliwa rzeczywisto$¢ stawia roézne pytania natury etycznej, spotecznej,
prawnej, politycznej i ekonomicznej, a takze rzuca wyzwanie Kosciotowi. Podczas, gdy rzady
poszukuja sposobow regulacji prawnych, aby zachowaé oryginalng wizje¢ sieci wolnej, otwartej

1 bezpiecznej, wszyscy mamy mozliwo$¢ i odpowiedzialno$¢, aby wspierac jej uzytek pozytywny.

Oczywiste jest, ze nie wystarczy mnozenie polaczen, aby zwickszato si¢ takze wzajemne
zrozumienie. Jak zatem odnalez¢ prawdziwg tozsamos$¢ wspdlnotowa, bedac Swiadomym
odpowiedzialnosci, jakg mamy wobec siebie nawzajem, takze w sieci online?

» Wszyscy tworzymy jedno”

Mozna naszkicowa¢ ewentualng odpowiedz, poczynajac od trzeciej metafory: ciata i cztlonkow,

ktorej uzywa sw. Pawet, by mowic o relacji wzajemno$ci miedzy ludzmi, opartej na jednoczacym



je organizmie. ,,Dlatego odrzuciwszy ktamstwo: niech kazdy z was moéwi prawde do blizniego,
bo jestescie nawzajem dla siebie cztonkami” (Ef 4, 25). Bycie cztonkiem jedni drugich jest glgboka
motywacja, przez ktorag Apostot zacheca do odrzucenia ktamstwa i mowienia prawdy: obowigzek
strzezenia prawdy wynika z potrzeby nie zaprzeczania wzajemnej relacji komunii. Prawda objawia
si¢ w komunii. Natomiast klamstwo jest samolubng odmowa uznania wilasnej przynaleznosci

do ciata. Jest odmowg dania siebie innym, tracac w ten sposéb jedyna droge do odnalezienia siebie.

Metafora ciata i czlonkow prowadzi nas do refleksji nad nasza tozsamoscia, ktora opiera si¢
na komunii i odmiennos$ci. Jako chrzescijanie wszyscy uznajemy si¢ za cztonkoéw jedynego ciata,
ktérego Glowag jest Chrystus. Pomaga to nam, by nie postrzega¢ osob jako potencjalnych
konkurentow, ale traktowac takze nieprzyjaciot jako osoby. Nie potrzebujemy juz przeciwnika,
aby okresli¢ samego siebie, poniewaz spojrzenie integrujace, ktorego uczymy si¢ od Chrystusa,

pozwala nam odkry¢ inno$¢ w nowy sposob, jako czgs$¢ integralng i warunek relacji i bliskosci.

Ta zdolnos¢ do zyczliwos$ci 1 komunikacji miedzy ludzmi ma swoja podstawg w komunii mitosci
pomiedzy Osobami Boskimi. Bog nie jest samotnoscia, lecz komunig; jest Miloscig, a zatem
przekazem, poniewaz mito§¢ zawsze si¢ przekazuje, wrecz udziela si¢, by spotka¢ drugiego.
Aby komunikowac si¢ z nami i przekazywac nam siebie, Bog dostosowuje si¢ do naszego jezyka,
nawiazujac w historii prawdziwy i wlasciwy dialog z ludzkoscia (SOBOR WATYKANSKI 1I,
Konst. dogmat. Dei Verbum, 2).

Na mocy tego, ze jesteSmy stworzeni na obraz i podobienstwo Boga, ktory jest komunig
1 przekazem samego siebie, zawsze nosimy w sercu tgsknotg za zyciem w komunii, przynalezno$ci
do wspolnoty. ,,Nic bowiem — mowi $w. Bazyli — nie jest tak znamienne dla naszej natury,

jak wchodzenie jednych w relacje z drugimi, jak wzajemna pomoc” .

Obecny kontekst wzywa nas wszystkich do inwestowania w relacje, aby potwierdzi¢ roéwniez
w sieci 1 poprzez sie¢ interpersonalny charakter naszego cztowieczenstwa. W jeszcze wigkszym
stopniu, my chrze$cijanie jesteSmy powotani do ukazywania tej komunii, ktéra naznacza naszg
tozsamos$¢ jako wierzacych. Sama wiara jest w istocie relacjg, spotkaniem; i pod wptywem Bozej

mito$ci mozemy komunikowac si¢, przyjmowac i rozumie¢ dar drugiego oraz nan odpowiadac.

To wtasnie komunia na wzér Tréjcy Swictej odroznia osobe od jednostki. Z wiary w Boga, ktory
jest Trojca wynika, ze aby by¢ soba, potrzebuje drugiego. Jestem prawdziwie cztowiekiem,

prawdziwie osoba, tylko jesli utrzymuje relacje z innymi. W istocie termin osoba oznacza cztowieka



jako ,,oblicze”, skierowane ku drugiej osobie, powigzane z innymi. Nasze zycie wzrasta
w czlowieczenstwie wraz z przechodzeniem od charakteru indywidualnego do osobistego;
autentyczna droga humanizacji prowadzi od jednostki, ktéra postrzega drugiego jako rywala,

do osoby, ktora uznaje go za towarzysza podrozy.

Od ,,polubien” do ,,amen”

Obraz ciata i czlonkow przypomina nam, ze korzystanie z sieci spolecznosciowej dopeinia
spotkania osobowego, ktore przezywa si¢ poprzez cialo, serce, oczy, spojrzenie, oddech drugiego.
Jesli sie¢ jest uzywana jako przedluzenie lub jako oczekiwanie na to spotkanie, to wowczas nie
zdradza siebie i pozostaje bogactwem dla komunii. Jesli rodzina korzysta z sieci, aby by¢ bardziej
powigzana ze soba, aby nastepie spotkac si¢ przy stole i spojrze¢ sobie w oczy, to jest to bogactwo.
Jesli wspolnota koscielna koordynuje swoja dzialalno$¢ poprzez sie¢, a nastgpnie wspoOlnie
sprawuje Eucharystig, to jest ona bogactwem. Jesli sie¢ jest szansa, by przyblizy¢ mnie do dziejow
1 doswiadczen pigkna lub cierpienia fizycznie dalekich ode mnie, do wspdlnej modlitwy i1 szukania

dobra w ponownym odkryciu tego, co nas laczy, to jest to bogactwo.

W ten sposob mozemy przejs¢ od diagnozy do terapii: otwierajac droge do dialogu, spotkania,
usmiechu, wyrazéw czutosci ... To jest sie¢, ktorej chcemy. Sie¢, ktora nie jest stworzona,
by pochwyci¢ w putapke, ale aby wyzwalaé, aby strzec wspolnoty wolnych oséb. Sam Kosciot
jest siecig utkang przez komuni¢ eucharystyczna, w ktorej jedno$¢ nie opiera si¢ na ,,polubieniach”,

lecz na prawdzie, na ,,amen”, z ktorym kazdy przylgnat do Ciata Chrystusa, przyjmujac innych.

Watykan



